OKRESNA PROKURATURA LUCENEC
F.Lehara 12, 984 80 Lucenec

2 Pv236/12 - 37 Lucéenec, 5. februara 2013

Miroslav Zachar
Mlynska €. 5
984 01 Ludenec

Vec: Podanie zo diia 10.11.2012 - trestné konanie

Cestou Generalnej prokurattiry SR v Bratislave bolo na tunaj8iu prokuratiru
dna 31.01.2013 doru¢ené Vase podanie, tykajlce sa preskimania postupu policajta
podfa § 210 Trestného poriadku.

Podla § 210 veta prva Trestného poriadku obvineny, poSkodeny a zGfastnena
osoba maju pravo kedykolvek v priebehu vySetrovania alebo skrateného
vy$etrovania Ziadat prokuratora, aby bol preskimany postup policajta, najma, aby
boli odstranené prietahy alebo iné nedostatky vo vySetrovani alebo skratenom
vySetrovani.

Na zaklade Vasho podania som si vyzZiadal k previerke na vec sa vztahujuci
vy$etrovaci spis OR PZ, OKP v Luéenci sp. zn. ORP-788/OEK-LC-12, pricom k veci
uvadzam, Ze vysetrovanie vo vztahu ku skutku nehody bolo uz ukonCené
a vysetrovatel OR PZ, OKP v Lugenci diia 27.12.2012 vo veci uznesenim meritorne
rozhodol o zastaveni trestného stihania. Proti tomuto uzneseniu ste si podali
pisomnu staznost, ktora Vam bola uznesenim OP v Luéenci zamietnuta, ako
nedovodna dna 28.01.2013 pod sp. zn. 2 Pv 236/12-29.

Aj napriek tomu, Ze vyS$etrovanie uZ bolo ukongené, Vase podanie zo dna
10.11.2012 som posudil podla jeho obsahu avnadvdznosti na cely obsah
vy$etrovacieho spisu sp. zn. ORP-788/0OEK-LC-12 k veci uvadzam nasledovne:

1. Cast Vasho podania, kde namietate neposkytnutie pomoci V48mu synovi
pri nehode, jednak osobami nachadzajucimi sa na mieste nehody (t. j. p.
VB =2r. V@ dalej zdravotnickymi pracovnikmi v nemocnici
a zasahujlcimi zachranarmi, bude vybavovana tunajSou prokuratirou
v samostatnom konani pod osobitnou spisovou znackou. O spdsobe
vybavenia budete pisomne upovedomeny.

2. Cast Vasho podania, kde namietate trestnu &innost policajtov, ku ktore;
malo ddjst nitenim stép ohfadne ,vrazdy“, nezabezpedenim vsetkych
dékazov, neumoZnenim a nere$pektovanim prava nazriet do spisu
a poskytnutim len jeho neupinej casti, zneuZitim synovho mobilu po
nehode, dékladnym nezaistenim trasologickych a inych stép, nezakonnym




zaistenim auta a s tym s(visiacimi Gkonmi, nevypocutim svedkyne majlcej
poznatky o nehode, &innostou riaditela ODI Lu¢enec vo vztahu k veci a pri
nakladanim so spisom, Umyselnym ni¢enim ddkazov na aute, celkovou
manipulaciou so spisom, ni¢enim stép aich nezaistenim DI v Lucenci,
navedenim svedkov na krivll vypoved a pri Vasom vysluchu z 23.08.2012
a sudasne pri vybaveni e-mailu z 23.08.2012, bude vybavovana tunajSou
prokuratdrou v samostatnom konani pod osobitnou spisovou znackou.
O spdsabe vybavenia budete pisomne upovedomeny.

3. Cast Vasho podania, kde namietate trestnl &innost' konajuceho policajta
pri dokumentovani a zaisteni dokazov dna 24.04.2012 (Ziarovky so
stopami hnedého povlaku) v motorovom vozidle a okolnost, Ze dopravna
policia nemala zalozit spis ohladne omamnych latok, bola odstipena na
priame vybavenie dozorujucemu prokuratorovi OP v Lucenci k€. 1 Pv
246/12.

4. Ku zvy$nej éasti Vasho podania uvddzam, Ze v uzneseni, ktorym som
zamietol Vadu staZnost proti uzneseniu o zastaveni trestného stihania som
sa vyjadril ktomu, kto, akym spdsobom nehodu zavinil &o vyplynulo
z vykonaného dokazovania. Tiez som sa vyjadril k rozsahu dokazovania,

k hodnovernosti vypoéutych “svedkov, k Ziadosti o fotoképiu spisu, k
nazeraniu do spisu, kvrateniu dokladov, k zakonnosti a spravnosti
vypracovanych posudkov a k pripadnému zavineniu nehody svedkom
S Pre Gplnost uvadzam, Ze z vy3etrovacieho spisu vyplyva, ze
konajuci policajt zabezpetoval po nehode kamerovy zéznam z Mestskej
policie v Lugenci, ktory mu véak nebol poskytnuty z dévodu nefunkénosti
kamerového systému. Pokial ide o kamerovy zaznam z CSOB banky, tu
bolo zistené, Ze tento je nasmerovany do vchodu banky a nema dosah na
ulicu. Co sa tyka svedka SHllJR u tejto osoby bola toxikologicky vy$etrena

krv a pokial ide o M. Zachara, u tejto osoby bola toxikologicky vysetrena
krv aj moc.
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V zavere svojho podania Ziadate okrem zaistenia kamerovych systemov
zabezpedit aj iné dokazy, napriklad zaznamy zachrannej sluZby, vypis telefonickych
hovorov a iné. K tejto Casti Vasej Zziadosti som sa uz vyjadril v uzneseni o zamietnuti
Vasej staznosti, kde som vyslovne uviedol, Ze vykonané dokazovanie je dostatocne
a JehoT6£SEFD'rﬁbznoval vo veci objektivne a spravodiivo rozhodndt. Dovolujem si
opatovne uviest, Ze pri rozhodovani je mozné brat v Gvahu len okolnosti, ktoré su
preukazané dékazmi a maji realny zaklad. Nie je mozné prihliadat na nicim

nepodlozené tvahy, domnienky a Spekulacie.
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